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Sammanfattning

I artikeln presenteras en kvalitativ studie av hur studenter som haller ett gemensamt foredrag
kommunicerar med varandra i samband med att turen gar 6ver fran en talare till en annan. Materialet
bestar av atta videoinspelade foredrag, som halls pa autentiska kurstraffar pa tva svensksprakiga
hogskolekurser. En multimodal samtalsanalys av presentationerna visar hur studentgruppen med bl.a.
blickar, gester och artefakter signalerar att det ar aktuellt att byta tur och férhandlar sig fram till den
exakta turbytesplatsen. Analysen askadliggor att turtagningen kan ske samordnat och i tydlig samsyn
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inom gruppen, eller mindre samordnat, dér planen for hur féredraget framloper och i vilken tur
deltagarna bidrar forhandlas infér publik. De olika turtagningsmonstren avspeglar interaktionell
kompetens och hur studenterna situerat lar sig att omférhandla och anpassa sina turtagningsmonster till
den hogskolegemenskap de vaxer in i och den sociala praktik de for tillfallet deltar i.

Nyckelord: turtagning, multimodal samtalsanalys, interaktionell kompetens, foredrag, grupparbete

Abstract

This article explores turn taking during oral presentations given by student groups. Using the inductive
and qualitative research method of multimodal conversation analysis, the study investigates how
students interact with each other during turn transitions. The data consist of eight video-recorded
presentations at two university courses. The analysis shows that students giving joint oral presentations
use various resources, such as gaze, gestures, and artefacts, as they select the next speaker and negotiate
about the exact timing of turn transitions. The analysis displays unisonally coordinated turn transitions,
as well as turn transitions, where the students display different interpretations of the turn-taking
process. The variation of turn-taking strategies reflects interactional competence and how the students in
situ learn to adapt their turn taking to the university community they grow into and the social practice
they currently participate in.

Keywords: turn taking, multimodal CA, interactional competence, oral presentations, group work

Introduktion

Da hogskolestudenter haller presentationer i grupp innebar det att de tillsammans fordjupar sig i ett
tema samt planerar och framfér en kommunikativt och tematiskt sammanhallen helhet som de ansvarar
for gemensamt. Gruppforedrag kan darmed beskrivas som ett slags samarbetslarande (se t.ex. Repo,
2016), men skiljer sig dock fran manga andra pedagogiska samarbetsformer dar studenter arbetar
tillsammans i mindre konstellationer och mer informella kontexter. Ett forberett anférande infor klass
inkluderar en relativt hog formalitetsgrad, och som Brophy och Guering (2018) visar ar t.ex. beréattelser
vanligare inslag i smagruppsarbete dn i muntliga anféranden som smagrupper héller infor kurskollegor.
De interaktionella monster som ingar i den relativt formella kontexten for vetenskapliga presentationer,
t.ex. vad galler turtagning och reparation, ar ndgot som sallan undervisas explicit, utan som i forsta hand
formedlas som tyst kunskap som studenterna lar sig situerat, genom att under kurser lyssna pa
varandras foredrag och sjdlva halla foredrag.

Genom att lyssna pa och halla féredrag utvecklar studenterna sin interaktionella kompetens inom den
akademiska praktikgemenskapen, och ovar sig darmed pa en av de mest centrala fardigheter som
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studenter forvantas bli battre pa under sina ar vid universitet och hogskolor (se t.ex. Fallows & Steven,
2000, 77; van Ginkel, Gulikers, Biemans & Mulder, 2017, 953; Murillo-Zamorano & Montanero, 2018,
138). Det ar darfor inte Overraskande att studentpresentationer vackt ett relativt stort intresse inom
hogskolepedagogisk forskning. Tidigare studier har t.ex. undersokt hur olika satt att instruera och
evaluera muntliga presentationer bidrar till att studenterna utvecklas till battre féredragshallare (bl.a.
Adams, 2004; De Grez, Valcke & Roozen, 2014; van Ginkel m.fl., 2017; Murillo-Zamorano & Montanero,
2018), och hur studenternas tolkning av presentationsuppgiften paverkar larandeprocessen (Joughin,
2007).

Trots det stora hogskolepedagogiska intresse som studentpresentationer vackt ar det endast fa studier
som utgar ifran videoinspelat material, och dven dessa bygger oftast pa ett experimentellt uppldgg och
en mindre betoning pa analys av interaktion (se t.ex. Brophy & Guerin, 2018; Murillo-Zamorano &
Montanero, 2018). Sundrarajun och Kiely (2010) studerar dock autentisk interaktion och analyserar hur
universitetsstudenter samarbetar infor ett gemensamt foredrag och hur de framfor foredraget, samt hur
dessa tva steg paverkar varandra.

Syftet med foreliggande artikel ar att utoka och komplettera var interaktionella kunskap om autentiska
studentpresentationer vid hogskolor genom att fokusera pa hur den gruppinterna kommunikationen
framtrader under presentationerna, och diskutera hur studenterna utvecklar sin interaktionella
kompetens i den situerade praktik som akademiska foredrag under hogskolekurser innebar. Analysen
fokuserar specifikt pa interaktionen vid turbyten, dar en talare avrundar sin tur och en annan talare
inleder sin tur. Hur turtagningen[1] kommuniceras och realiseras under foredraget ger uttryck for hur
samspel och kollektivt ansvar {or presentationshelheten manifesteras inom studentgruppen, och
exemplifierar steg pa viagen mot ett fullvardigt deltagande i den aktuella sociala praktiken. Resultaten
kan tillampas av saval larare som instruerar och evaluerar presentationer i grupp, som av studenter som
ansvarar fOr gemensamma presentationer.

Med en synkron analys av hur turtagning organiseras av studenter under gemensamma presentationer
foljer studien upp tidigare spar inom samtalsanalytisk forskning av situerat larande och interaktionell
kompetens. Utgangspunkten for analysen dr en multimodal samtalsanalytisk ndaranalys av turtagning
under gruppforedrag, som gors forutsattningslost och deltagarorienterat. Resultaten av denna analys
diskuteras utifran hur turtagningsmonstren kan kopplas till interaktionell kompetens och situerat
larande i en specifik social praktik.

Artikeln ar upplagd enligt foljande: I avsnitt 2 presenteras studiens material och analysmetod. I avsnitt 3
diskuteras teori och tidigare forskning, utifran en beskrivning av den syn pa larande och interaktion som
antas i studien samt en dversikt 6ver tidigare samtalsanalytiska studier av turtagning i vardaglig och
institutionell interaktion. Analysen laggs fram i avsnitt 4, och utgar ifran tre exempel som belyser hur
turtagningsmonster relaterar till samordning inom gruppen och anpassning till den aktuella
interaktionella kontexten. Artikeln avslutas med en sammanfattning av resultaten och en diskussion av
studiens hogskolepedagogiska implikationer.

Material och analysmetod
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Materialet bestar av atta presentationer pa tre videoinspelade kurstraffar vid en hogskola i Finland.
Inspelningarna &r gjorda vid tva svensksprakiga kurser inom samma amne. Under kurstrédffarna haller
studentgrupper forberedda foredrag, varefter tematiken diskuteras gemensamt i helklass. De atta
presentationerna tar totalt knappt tre timmar. Ur detta material har jag excerperat 95 turbyten, dar en
student avslutar sin tur och en annan inleder sin tur.

Grupperna bestar av mellan tre och sex deltagare och i varje kurstraff deltar femton till trettio studenter
och en larare. Kurstraffarna och presentationerna hade agt rum dven utan inspelningarna.
Materialinsamlingen ingick inte i kursprogrammet och jag spelade in kurstraffarna i egenskap av
utomstaende forskare.[2] Alla deltagare har fatt information om forskningsupplagget och det var
frivilligt att delta i studien. Endast de foredrag for vilka alla kursdeltagare gett sitt informerade och
skriftliga samtycke har spelats in. De samtalsutdrag och stillbilder som presenteras i analyserna ar
anonymiserade.

Exempelsamlingen studeras kvalitativt och induktivt med multimodal samtalsanalys (se t.ex. Kdanta &
Haddington, 2011; Streeck, Goodwin & LeBaron, 2011), vilket innebar att interaktionen analyseras ur ett
deltagarperspektiv och att den sekventiella analysen beaktar alla de kommunikativa medel som anvands
av deltagarna, bl.a. gester, sprak, blickar och foremal, utan att en viss kanal, t.ex. det sprakliga, ges
foretrade i analysen. Mondada (2014, 139, se dven Enfield, 2011, 64; Streeck m.fl., 2011, 9) namner tva
alternativa utgangspunkter for en multimodal analys av interaktion. En mojlighet ar att utga ifran en viss
resurs, sasom nickningar eller blickar, en annan ar att utga ifran en multimodal resurshelhet som bildar
en specifik handling. I den hér artikeln ser jag pa den multimodala helheten, eftersom tidigare forskning
och det aktuella materialet tydliggor att turtagning organiseras genom en kombination av olika
interaktionella resurser.

I praktiken gar analysen ut pa att studera den gruppinterna kommunikationen vid turbyten i detalj med
syftet att utreda enligt vilka monster turtagningen organiseras interaktionellt. I transkriptionen noteras
bl.a. blickar, gester och verbala uttryck, medan anonymiserade stillbilder och pilar anvands for att
tydliggora framstallningen. Transkriptionerna tillampar Mondadas rekommendationer (2001/2014), och
en detaljerad transkriptionsnyckel aterfinns i slutet av artikeln.

Teori och tidigare forskning

Artikeln ramas in av en sociokulturell uppfattning om att larande ar en social process som ar situerad i
och endast kan forstds i relation till specifika verksamheter och sociala praktiker (se t.ex. Saljo, 2000).
Denna utgangspunkt géller d&ven pa interaktionens mikroniva, dar turtagning forutsatts anpassas till och
i sig bidra till att forma den aktuella sociala praktiken. Under sina hogskolestudier lar sig studenterna i
samspel med varandra och personalen tolka och tillimpa de interaktionella handlingssatt som forvantas
inom olika sociala praktiker vid hogskolan. Den har studien bidrar med en synkron naranalys av en liten
detalj i denna process, namligen turtagning under presentationer i grupp. I det foljande redogors for hur
samtalsanalys och pedagogisk teori tillampas i analysen och diskussionen av den (3.1), samt for den
samtalsanalytiska infallsvinkeln pa turtagning (3.2).
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Situerat lirande och interaktionell kompetens

En central utgangspunkt for de flesta studier av larande i interaktion ar att larande kan sparas genom att
analysera hur deltagande i en social praktik fordndras (se t.ex. Carlgren, 2009, 203-204; Melander &
Sahlstrom, 2009a, 164, 2010, 23). Ett viktigt startskott for manga av de studier som anammat denna syn
pa larande och interaktion utgor Lave och Wengers bok Situated learning (1991), i vilken de argumenterar
for att larande bor ses som situerad aktivitet, och visar hur deltagandet 6kar i takt med att larlingar inom
olika praktikgemenskaper 6var och forkovrar sig i hur dessa gemenskaper fungerar och under den
processen blir allt fullvardigare deltagare i dem.

Hur ett intresse for larande i interaktion tillampas i praktiken varierar dock, och en central skiljelinje
handlar om huruvida tyngdpunkten i analysen ar pedagogisk eller interaktionell. Markee (2008, 405)
valjer t.ex. en interaktionell tyngpunkt i sin analys av ldrande i interaktion, da han resonerar kring
upplagget av longitudinella samtalsanalytiska studier av interaktionell kompetens i andrasprak och
argumenterar for en strikt samtalsanalytisk infallsvinkel, som beaktar samtalssprakets unika natur och
undviker att tolka interaktion utifran forvalda teoretiska ramverk. Young (2013) utgar daremot ifran en
tydligare pedagogisk forankring och en sociokulturell infallsvinkel pa larande, vilket dock delvis sker pa
bekostnad av detaljnivan i den interaktionella analysen. I den har artikeln dr ansatsen att kombinera
bada infallsvinklarna, dock sa att analysen gar fran det interaktionella till det pedagogiska, snarare an
tvartom.

Larande i interaktion har studerats ur manga olika synvinklar, och till relevanta spar f6r den har artikeln
hor bland annat interaktionsforskning av hur interaktionell kompetens utvecklas i samband med
tillignandet av ett andrasprak (t.ex. Markee, 2008; Pekarek Doehler & Pochon Berger, 2015; Young, 2013).
Denna forskning ar av betydelse dven utanfor en andrasprakskontext, i och med att utecklingen av
interaktionell kompetens i andrasprak pa manga sitt kan jamforas med hur forstasprakstalare tillaimpar
och anpassar sin kompetens i vardagliga situationer till nya interaktionella kontexter. Den
grundlaggande parallell som foreligger vare sig det galler andrasprak eller forstasprak ar att i takt med
att deltagare blir allt fullvardigare medlemmar i nya praktikgemenskaper blir de interaktionella
verktygen mer diversifierade och exakt anpassade till sin specifika kontext (jfr Pekarek Doehler &
Pochon Berger, 2015, 262), en process som kan synliggdras genom en nadranalys av interaktionen. Med
interaktionell kompetens avses har i enlighet med Young (2013, 20) ndgot som skapas i samspel mellan
samtliga deltagare i en social praktik, och ddrmed inte en individuellt férankrad formaga.

Manga studier som beskriver hur larandet syns i ett fordndrat deltagande i interaktion &r longitudinella
(se t.ex. Hellerman, 2008; Martin, 2009; samt oversikt i Pekarek Doehler & Fasel Lauzon, 2015), och visar
hur larandet marks genom ett forandrat och utokat deltagande under loppet av flera liknande
interaktionella situationer. Ett fordandrat deltagande kan dock i vissa fall ses redan inom en och samma
interaktionella kontext eller inom ramen for nagra fa interaktionella situationer, vilket t.ex. framkommer
i studier av Melander och Sahlstrom (2009a, 2009b). I den hér studien gors nedslag i tre kurstraffar och
darmed ar longitudinella observationer uteslutna. Genom att studera interaktionsmonster i dessa
situationer ar det dock mdojligt att synliggora olika slags deltagande i de aktuella kontexterna.

I tillagg till interaktionella analyser av hur deltagande i sociala praktiker forandras over tid och hur detta
kan kopplas till larande, 6ppnar Melander och Sahlstrom (2010) upp for samtalsanalytiska studier av
larande och interaktion med fokus pa hur larandet formas som en gemensam social aktivitet (se &ven
Marton, 2009, 214; Sahlstrom, 2009, 108; Sert & Seedhouse, 2011, 5). Detta slags analyser (se t.ex. Kupetz,
2011; Lilja, 2014; Svinhufvud, 2008) visar att narstudier av interaktionen i sociala aktiviteter dar larande
ager rum har ett egenvarde daven utan direkta kopplingar till ett forandrat deltagande eller specifika
pedagogiska teorier, och att resultaten dven utan explicitgjorda pedagogiska implikationer fordjupar var
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forstaelse av hur larande sker i interaktion.

I den hér artikeln ar utgangspunkten en detaljerad och forutsattningslos samtalsanalytisk analys, i
kombination med en stravan efter att diskutera hogskolepedagogiska implikationer av de interaktionella
monster som analysen askadliggor. En liknande ansats forekommer aven i tidigare studier. Pekarek
Doehler och Pochon-Berger (2015) har bland annat analyserat turtagning i relation till hur
andrasprakstalare utvecklar sin interaktionella kompetens, och lyfter fram att social interaktion bygger
pa att deltagarna har en valutvecklad férmaga att koordinera sina egna och varandras sociala
handlingar. I denna koordination ar turtagning central och som Pekarek Doehler och Pochon-Berger
(2015, 235) noterar syns utvecklingen av turtagning bland annat i en 6kad komplexitet och exakthet i
synkroniseringen av varandras bidrag. Att lara sig forsta och tillampa interaktionella handlingsmonster i
nya sociala praktiker kan jaimforas med att ldra sig interaktionella handlingsmonster i ett nytt sprak.
Genom att utveckla situationsanpassade och minutiost koordinerade turtagningsmonster och lara sig att
diversifiera tekniken for turtagning visar studenterna att de anammar centrala aspekter av den
interaktionella kompetens som forvantas i den aktuella sociala praktiken. Genom att analysera
turtagning inom studentgrupperna synliggors darmed vagar mot interaktionell kompetens i den
studerade sociala praktiken.

Turtagning i interaktion

For att studera turtagning och situerat larande i en specifik interaktionell kontext ar det viktigt att forsta
enligt vilka principer turtagning organiseras i samtal 6ver lag, och i detta avsnitt ges darfor en 6versikt
kring turtagning i olika interaktionella kontexter. I vardagliga samtal férhandlar deltagarna relativt fritt
och oforberett om hur turerna fordelas mellan samtalsdeltagarna. Som Sacks, Schegloff och Jefferson
(1974; se aven oversikt i Hayashi, 2013) visar foljer turtagning i vardagliga samtal aterkommande
monster, enligt vilka turbyten aktualiseras vid vissa interaktionella stédllen och dar valet av f6ljande
talare organiseras enligt strategier som beaktar samtalets preferensstruktur. Grovt sett finns det tre
mojligheter (Sacks m.fl., 1974; se dven Lindstrom, 2008, 124-127 och Norrby, 2014, 125-128):

den som har turen utser en specifik talare som nasta i tur, eller 6ppnar upp for flera
deltagare att ta turen

nasta talare tar turen sjalvmant

ingen tar turen och den som har turen fortsatter pa sin tur.

Turtagning styrs dock av sociala handlingar snarare dn tvartom (Vatanen, 2014, 226), och dven om
institutionell kommunikation bygger pa liknande samtalsstrukturerande principer som vardagliga
samtal (Sacks m.fl., 1974, 729), ar turtagningen i institutionella samtal ofta planerad i foérvdg och
organiserad enligt de institutionella malsattningarna och den aktuella deltagarramen (Halonen, 1999,
339-340; se aven Clayman, 2013, 151). Olika institutionella deltagarroller kan dven innebara olika
mojligheter att initiera och tilldela turer (Drew & Heritage, 1992, 47 ff.; Kdantd, 2011, 124), och t.ex. i ett
klassrum ar det i regel lararen som organiserar turtilldelningen och styr vem som forvantas tala och nar.
Drew och Heritage (1992, 25-27) podngterar att ett specifikt turtagningsmonster dr en av de faktorer som
saval avspeglar som skapar samtalets institutionella karaktér, och som sarskiljer det fran de mer
varierade och fria former enligt vilka turtagningen organiseras i vardagliga och informella samtal.

Flera samtalsanalytiska studier (se t.ex. Clayman, 2013; Ford & Thompson, 1996; Schegloff, 1996; Selting,
1996, 2000) lyfter fram att turbytesplatserna projiceras i interaktionen pa manga satt och att
samtalsdeltagarna med hjalp av t.ex. syntaktiska, prosodiska och pragmatiska ledtrddar kan rakna ut att
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en tur ar pa vag mot sitt slut. Tidigare forskning (se t.ex. Hayashi, 2013, 173-174; Jefferson, 1973) tyder
aven pa att mojligheten att kunna forutse var turbyten infaller bidrar till ett smidigt samtal, dar centrala
delar av turerna inte hamnar i 6verlapp och dar pauserna mellan turerna inte blir alltfér langa.

Vad giller klassrumsinteraktion har Kaanta (2011) analyserat hur larare med nickningar och blickar
tilldelar elever turer, medan Mortensen och Hazel (2011) har studerat hur bl.a. blickar, sittordningar och
artefakter anvands som turorganiserande resurser i sprakklassrum. Halonen (1999) diskuterar for sin del
hur deltagare i en terapigrupp signalerar ett forestaende turbyte med hjalp av rorelser, blickar och gester.
Interaktionen i terapigruppen &r organiserad enligt en férutbestamd talarordning, som foljer
sittordningen. Aven om talarordningen ar spikad, visar Halonens analyser (1999) hur den som har turen
signalerar att turen narmar sig sitt slut genom att luta sig bakat, och ger turen vidare till foljande talare
med en nickning, medan foljande talare med sitt kroppssprak visar att hen forbereder sig pa att ta nasta
tur. Halonens studie (1999; se &ven Mortensen & Hazel, 2011) tydliggor att deltagarna forhandlar om den
exakta turbytesplatsen dven i sddana institutionella kontexter dar turtagningssystemet och
talarordningen ar i férvag 6verenskomna.

Studier som fokuserat specifikt pa multimodalitet i turtagning (t.ex. Halonen, 1999) visar att
forkroppsligade handlingar utgor en central komponent i turtagningssystemet (Mondada, 2007, 197,
2014, 140, 148). Specifika rorelser eller gester kan antyda att en tur narmar sig sitt slut, peka ut nasta
talare eller signalera en avsikt att ta turen vid foljande turbytesplats (Keevallik, 2014, 103, 111, 117;
Mondada, 2007, 210, 214, 219-220). Ofta inleds signalerna om turbyte redan innan en mojlig
turbytesplats och dessa signaler projicerar darmed ett foreliggande turbyte (Clayman, 2013, 154;
Mondada, 2007, 197, 202). I vissa fall sammanfaller turbyten med topikovergangar, da en ny tur
samtidigt innebar ett nytt samtalsamne. Bister (2014) har undersokt topikovergangar i samband med att
studenter arbetar tillsammans i smégrupper och analyserar bl.a. hur tystnader och blickar fungerar som
resurser fOr att organisera overgangar mellan turer och topiker.

I informella vardagssamtal infaller turbyten relativt tédtt och turerna véaxlar i regel fritt mellan olika
samtalsdeltagare, men det finns undantag som gor att sedvanliga turtagningsmonster laggs pa is for att
ge en viss talare mojlighet att framfora en langre tur (se t.ex. Mandelbaum, 1987, 145-146; Sacks,
1995/1992, 11, 16 ff.; Selting, 2000, 481-484, 508). Detta galler till exempel da en person framfor en
berittelse, och i vardagliga samtal brukar det innebara att den som berattar historien forst far klartecken
till en mer utvidgad tur an vanligt (se t.ex. Sacks, 1995/1992, II, 18-19; Selting, 2000, 484). I de
institutionella samtal som studeras i den har artikeln ar tillstandet till en langre tur inbyggt i den aktuella
sociala praktiken, dar deltagarna samlas till en kurstraff med gruppresentationer pa agendan och dar
lararen explicit ger turen till en viss grupp och preciserar hur ldng den gemensamma turen ar.
Studenterna avgor sedan sinsemellan hur denna gemensamma tur fordelas inom gruppen. Pa vilket satt
denna forhandling synliggors da foredraget framfors diskuteras i den analys som presenteras i de
foljande tva avsnitten.

Analys

Foredragen som studenterna haller under lektionstid bygger pa gemensamma forberedelser, och infor
foredraget forvantas studenterna ha kommit 6verens om hur den gemensamma helheten ska framforas,
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t.ex. vad galler vem som presenterar vilka tematiska helheter och i vilken ordning de olika delarna
presenteras. En samordnad foredragshelhet avspeglas dven i turtagningen mellan studenterna och
framtrader nédr gruppen orienterar sig mot en gemensam plan vad géller nar och mellan vem turbyten
sker. Alla turbyten tyder dock inte pa att studentgruppen har en gemensam syn pa turtagningen, utan
sker tvartom pa ett sédtt som visar att deltagarna i gruppen har olika uppfattningar om vem som ar nésta
talare eller nar en tur forvantas inledas eller avslutas. I det har avsnittet diskuteras saval icke-
samordnade (4.1) som samordnade (4.2) turtagningar.

Icke-samordnad turtagning

De turbyten under vilka deltagarna inte orienterar sig mot en samordnad plan foljer inte ett enhetligt
monster, utan utgor en relativt heterogen grupp. Manga turbyten som saknar en gemensam samordning
ar dven utmanande att aterge overskadligt i skrift, i och med att det ar vanligt att flera deltagare handlar
eller talar i 6verlapp. Exempel 1 hor till de beldgg som later sig analyseras i text och far illustrera nagra
aterkommande drag i de exempel dar turtagningen inte avspeglar en gemensam plan. Exemplet ingar i
ett foredrag som halls av sex deltagare. Vid slutet av A:s tur utses ingen av deltagarna tydligt som nésta
talare, medan tva talare borjar forbereda sig pa att ta turen.

Exempel 1. Icke-samordnat turbyte (Kut07d_tb41)
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Da exemplet inleds dr A vand mot klassen (rad 1), medan de 6vriga fem foredragshallarna ar vanda mot
henne (figur 1). Mot slutet av A:s tur (rad 2), vander sig A mot foredragsgruppen, medan B borjar
orientera sig mot sina papper. Genom att A vander sig fran klassen mot de andra i gruppen 6ppnar hon
upp for mojligheten att turen gar mot sitt slut, dock utan att tydligt utse en viss talare som foljande i tur.
B ser ut att forbereda sig pa att ta turen genom att se ner pa sina papper och borja skaka pa dem, sdga
mm, samt Oppna munnen och andas in (rad 3—4). Tva av deltagarna (C och F) vander sig mot B, vilket
antyder att aven de tolkar henne som nasta talare. E forefaller dock inte notera dessa tecken pa att B star i
berad att ta Over turen, utan haller fortsatt sin blick fast pa A. F, som stér bredvid E, viander sig under A:s
avslutande ord fran B till E, som nickar medan A avslutar sin tur. Darefter utser E sig sjalv till talare och
inleder sin tur (rad 5), da @ven B och C vidnder sig mot henne. D ser i det har skedet rakt framat och
nerat.

Under de sekunder som det hdr exemplet pagar visar den multimodala kommunikationen inom
gruppen hur tva olika talare (B och E) forbereder sig pa att ta 6ver turen nar den student som har turen
(A) signalerar att hon ar pa vag att avsluta sin tur, utan att utse f6ljande talare. De andra deltagarnas
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beteende synliggor hur gruppen orienterar sig mot tva olika tilltankta talare, och skiftar blick och
kroppslig orientering fran en tilltankt talare (B) till en annan (E).

Exemplet illustrerar hur det i turbyten som genomfors utan samordning inom gruppen forekommer
motstridiga signaler vad galler vem som aktiverar sig som foljande talare, och vem de andra orienterar
sig emot som foljande talare. Det framgar inte tydlig vem det 4r som kommer att ta turen, t.ex. genom att
den som har turen utser nasta talare eller genom att alla ser pa en viss deltagare, utan ofta vandrar
blickarna inom gruppen.

En ofta féorekommande turtagningsprincip vid icke-samordnade turbyten ar sjalvnominering (se Sacks
m.fl., 1974, 718 ff.), vilket 6ppnar upp for mojligheten att flera talare samtidigt forbereder sig infor en tur,
eller inleder i 6verlapp med varandra. Som i exempel 1 dr det vanligt att turer som foregar 6vergangar
utan tydlig samordning ebbar ut s smaningom, utan ett entydigt markerat avslut, samt att en ny tur inte
inleder en ny topik, utan snarare kommenterar och utvidgar den foregaende turen.

De turbyten som verkstalls utan tydlig samordning forekommer i regel i samband med korta turer och
tdta talarbyten och kdnnetecknas sammanfattningsvis av att det inte av den gruppinterna interaktionen i
forvag framgar vem som star i berdd att tala; i stallet klarnar foljande talare forst under eller strax innan
turbytet dger rum. Aven om ett gruppforedrag infor klass inte i vrigt liknar ett vardagligt samtal,
paminner den fritt upplagda turtagningen i de icke-samordnade exemplen om turtagningsmonstren i
vardagliga samtal, dar den som har turen i regel inte utser f6ljande talare, utan turtagningen foljer andra
monster, t.ex. sd att den som har turen 6ppnar upp for flera deltagare att ta turen, att ndsta talare
sjallvnominerar och spinner vidare pa den foregaende talarens tur, eller att den som har turen fortsatter
sin tur d& det framgar att ingen annan ar beredd att ta turen.

Samordnad turtagning

I detta avsnitt diskuteras tva exempel som illustrerar de monster som kdannetecknar turbyten som ger
intryck av en i férvdg dverenskommen uppldggning av den gemensamma presentationshelheten. Aven i
dessa turbyten klarnar dock det exakta dgonblicket {for talarbytet under sjalva presentationen och spikas
i interaktion mellan den som ger och den som tar turen, samt ibland i samspel med andra i
foredragsgruppen.

Exempel 2 dr fran ett foredrag som halls av fem studenter och visar ett beldgg pa turbyte mellan tva
deltagare som star bredvid varandra. I figur 2a syns hela gruppen strax innan turen gar over fran A till B,
dar den som har turen (A) avslutar sin tur riktad mot klassen, medan den som vantar pa turen (B)
forbereder sig pa att ta 6ver turen. De tre andra deltagarna (CDE) ar vanda mot den nuvarande talaren.
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(https://yliopistopedagogiikka.files.wordpress.com/2019/12/figur-2a-henricson.png)

Figur 2a. Stillbild av hela gruppen da talare A haller pa att avrunda sin tur.

Medan A avrundar sin tur ser tre av deltagarna, CDE, oavvant pa A. Sjdlv ar A vand mot dhorarna anda
till slutet av sin tur. Deltagaren som star bredvid, B, borjar dock pa olika sétt att signalera att ett turbyte
ar pa kommande. Hon tar pappret som hangt i ena handen i badda handerna, rullar axlarna bakéat (figur
2a), andas ut och ser ner i sitt papper, samtidigt som hon gungar latt fran vanster till hoger. Medan den
gungande rorelsen fortsatter vander hon blicken mot A och héller den kvar i flera sekunder, varefter hon
vander ansiktet och blicken tillbaka till pappret hon haller i sina hdnder. Exempel 2 inleds har, néar B har
sett ner i sina papper under 2,3 sekunder. Analysen och stillbilderna fokuserar specifikt pa talare A och
talare B.

Exempel 2. Turbyte med 6gonkontakt (Kut07a_tb07)
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Under A:s sista mening (rad 1-2) lyfter B pa huvudet och ser pa klassen, och 0,3 sekunder efter det sista
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ordet, vdld, vander B sin blick mot A (rad 3, figur 2c). Strax darefter vander sig A mot B och deras blickar
mots (rad 3, figur 2d). A nickar (rad 3, figur 2e) och mimar jd, och direkt dérefter sager B jd, samtidigt
som hon vander sig mot klassen (rad 4). Darefter inleder hon sin egen tur (rad 6), medan hon forst
vander sig mot CDE och sedan tillbaka mot klassen. A, som gett Gver turen till B, fortsatter att se pa B
fram till jittegripande, da hon vander sig mot klassen och riktar blicken framat och en aning nerat.

Exemplet samlar flera aterkommande monster i de turbyten som tyder pa en gemensamt
overenskommen och samordnad plan. Den som har turen ar vand mot ahorarna anda tills turen ar sa
gott som eller helt avslutad. De deltagare som inte stdr i tur att tala foljer med den som har turen, medan
den som star i tur att tala borjar forbereda sig pa sin forestdende tur. I exempel 2 sker detta genom att
den talare som stér i tur ser pa sina papper och borjar aktivera kroppen. Strax efter att det sista ordet vild
yttrats vander hon blicken mot den som avslutar turen och avvaktar en signal om turbytet. En sa precist
inprickad blickvandning forutsatter att deltagarna ar valinsatta i innehallet i varandras turer och
eventuellt dven forhaller sig till ett gemensamt manus. Turbytet blir aktuellt da den som avslutar sin tur
moter blicken fran den som tar over turen. Den exakta tidpunkten for turbytet bekraftas med sma
signaler, i det har fallet en nickning och responspartikeln ja.

En del turbyten l6per smidigt d4ven utan blickkontakt. I sddana fall anvands andra resurser for att
koordinera turbytet, sdsom att klicka vidare i bildspelet eller rdacka over ett papper med det
gemensamma manuset. Bdda dessa resurser bidrar till att organisera turbytet i exempel 3. Exemplet
illustrerar hur turtagning kan organiseras i samspel mellan flera av foredragshallarna, i det aktuella
exemplet mellan den som avslutar turen, den som tar turen, och den som ansvarar for att klicka framat i
det gemensamma bildspelet.

I exempel 3 genomfors ett turbyte mellan A och B i samarbete mellan A, B och D, i en studentgrupp med
fyra deltagare. I turbytet som koordineras av tre deltagare utgor tva gemensamma artefakter, manuset
och bildspelet, centrala resurser. Som det framgar i figur 3a star A, B och C ndra varandra, framfor
datorskdrmen och till vanster om det projicerade bildspelet, medan D star en bit ifrdn resten av gruppen
och vaxlar bilder i bildspelet.
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Figur 3a. Hela gruppen mot slutet av A:s tur.

Exempel 3. Kollektivt genomfort turbyte med artefakter (Kut04_tb03)
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A avslutar sin tur med orden eller niga sint om dom ba klarar av de (rad 1) och vander sig mot D, som har
fjarrkontrollen, varefter han lutar sig framat en aning och tittar pa henne (rad 2). Redan strax innan han
vander sig mot D har D tagit ett steg mot de andra tre, vilket tyder pa att hon ar beredd pa att det borjar
bli aktuellt att byta bild. Nar A lutar sig framat och ser pa D, kvitterar hon denna signal genom att nicka,
och klickar sedan fram foljande bild (rad 2). B nickar samtidigt som D och signalerar ddarmed att hon
héanger med i 6vergangen, aven om hon varken ser pa A eller D, utan pa skarmen.

Under slutet av A:s tur pillar f6ljande talare, B, pa sina fingrar och tittar ner pa dem, men da A bdrjar
narma sig slutet pa sin tur, redan nagra ord innan han sager eller ndgdi sint om dom ba klarar av de, vander
sig B snett mot A och borjar narma sig pappret som A haller i handen. Stillbildsserien nedan, figur 3b—g,
tar illustrera hur detta gemensamma manus fungerar som en resurs vid turbytet. Den talare som star till
vanster och haller i det gemensamma manuset (A) haller alltsd pa att avrunda sin tur, och B som star till
hoger star i tur att ta over.
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Figur 3b—g. Turbyte med hjilp av gemensam artefakt.

I den forsta bilden, figur 3b, pillar B pa sina naglar, i figur 3c inleder hon handrérelsen mot pappret och i
figur 3d greppar hennes hand i luften efter pappret som A haller i handen. B forbereder sig pa detta satt
pa att det ar hennes tur att ta over turen och det gemensamma manuset. A dr anda inte helt klar med sin
tur och B tar heller inte tag i pappret, utan later i figur 3e handen aterga till sin tidigare position med en
rullande gest. Strax darefter, i figur 3f, ar handen pa nytt pa vag mot det gemensamma pappret och nu, i
figur 3g, ar A beredd att ge 6ver pappret, och turen, till B, som tar pappret och inleder sin tur.

Medan detta pagar vander A blicken mot skarmen, lyfter pappret mot B (rad 2) och vander darefter sin
blick mot henne och nickar kort (rad 3). A forefaller darmed att orientera sig mot blicken som en resurs i
turbytet. B avvaktar danda inte i blickberedskap och méter sdledes inte hans blick, utan fortsatter att titta
mot skarmen medan hon tar pappret. Darefter inleder hon sin egen tur samtidigt som hon 6ppnar det
hopvikta pappret och lyfter blicken via klassen till bildspelet (inte inkluderat i transkriptionen). Da B har
tagit emot turen tar A ett steg bakat och signalerar darmed att han intar en mer passiv roll. Att den talare
som avslutat sin tur pa olika sétt drar sig tillbaka ar ett aterkommande drag vid turbyten, och framgar
aven i exempel 2, ddr A efter sin tur vander sig mot klassen, med blicken nerat.

De turbyten som genomfors i tydlig samordning inom gruppen féljer i regel ett och samma
turtagningsmonster, namligen att den som har turen, och ibland dven andra gruppmedlemmar, utser
foljande talare och att den utsedda talaren ocksa tar turen. Foljande talare utses i vissa fall explicit, t.ex.
sd att namnet pa den utsedda talaren namns, men oftast sker talarnomineringen med mer implicita
medel, som i exempel 2 och 3. Den nya turen utgor en egen tematisk helhet, som ibland inleds med en
uttalad 6vergang fran foregadende tur. Den som ger och den som tar turen férhandlar sinsemellan om
den exakta tidpunkten for turbytet med sma verbala (t.ex. jd) eller kroppsliga signaler (t.ex. nickning).
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Resultat och diskussion

Turtagning ar ett synkroniserat samspel mellan minst tva deltagare och illustrerar pa ett konkret satt att
larande och interaktionell kompetens inte ar en individuell prestation, utan nagot vi skapar och narmar
oss tillsammans med andra (jfr Hanks, 1991; Young, 2013). Hur studenternas interaktionella kompetens
tillampas i en foredragssituation och hur samarbetet fungerar inom gruppen avspeglas i den
gruppinterna kommunikationen och i hur turtagningen forloper under presentationen. Syftet med denna
studie har varit att utifrdn multimodal samtalsanalys dskadliggora studenternas situerade interaktionella
kompetens och samspel genom att pa mikroniva studera de turtagningsmonster och turtagningssignaler
som anvands inom studentgrupper under gemensamma presentationer infor klass. Analysen har grovt
delats in i icke-samordnade och samordnade turtagningar, som belyser olika steg av larande och
deltagande i den aktuella sociala praktiken.

De icke-samordnade turtagningarna kannetecknas av att gruppen inte orienterar sig mot turtagningen
pa ett synkroniserat och samsynt sitt, utan att motstridiga signaler uppstar vid 6vergangarna mellan
turer. Den som har turen utser inte nddvandigtvis en specifik talare, utan vander sig till flera av
gruppmedlemmarna. Inom gruppen kan blickarna vandra runt mellan deltagarna, utan att en viss
person utses som ndsta talare, vare sig av den som har turen eller av gruppen. Detta leder ibland till att
flera talare samtidigt gor ansprak pa turen, eller till att den som har turen utvidgar sin tur. Turerna
spinner tematiskt vidare pa varandra och vaxlar ofta tatt. I sin helhet paminner den fria variationen mer
om turtagningsmonster i vardagliga an i institutionella samtal (se t.ex. Halonen, 1999; Clayman, 2013),
vilket bidrar till att foredraget far en informell karaktar vars turtagning paminner om ett gruppsamtal
infor publik.

I den turtagning som sker samordnat orienterar sig den som ger och den som tar turen, samt dven andra
deltagare i foredragsgruppen, mot dvergangen pa ett samspelt satt. Ett grundmonster i samordnad
turtagning ar att den som har turen utser foljande talare (se Sacks m.fl., 1974), t.ex. med en blick och en
nickning, och att de 6vriga gruppmedlemmarna forstarker denna signal, bl.a. genom att vanda sig mot
nasta talare. Ett samordnat turbyte framgar ofta forst pa den som véntar pa sin tur, medan den som har
turen riktar sig mot klassen danda tills turen borjar narma sig sitt slut, och slar fast den exakta tidpunkten
for turévergangen, t.ex. genom att vanda blicken mot f6ljande talare och nicka. En 6msesidig blick ar inte
en nodvandig forutsattning, utan overgangen kan dven organiseras t.ex. med hjalp av artefakter. Dessa
turbyten paminner om de monster som lyfts fram i tidigare studier av i forvag overenskommen
turtagning i institutionell kommunikation (se t.ex. Halonen, 1999).

Hur turtagningen realiseras ger insyn i hur deltagarna samordnat sitt gemensamma foredrag och hur
samsynt de forhaller sig till presentationen, men anspelar dven mer generellt pa deltagarnas
interaktionella kompetens inom ramen for den aktuella sociala praktiken. De icke-samordnade
turtagningarna oppnar upp for genuin forhandling medan féredraget framfors, och tyder pa att
studenterna inte arbetat fram en samsynt uppfattning om helheten. Detta slags turtagningar synliggor att
studenterna inte som grupp i den aktuella situationen tillsammans lyckas verkstalla de
turtagningsmonster som forvantas under ett akademiskt foredrag. De samordnade turtagningarna tyder
ddremot pa att studenterna i detalj har delat upp olika tematiska helheter sinsemellan och tankt igenom
overgangarna mellan dem. De samordnade turtagningarna dr anpassade till den institutionella kontext
de ingar i och visar att studenterna i samspel med varandra har den interaktionella kompetens som
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forvantas av dem i den aktuella sociala praktiken.

Den induktiva och kvalitativa analysen av den gruppinterna kommunikationen vid tre turbyten
illustrerar darmed olika steg pa vagen mot ett interaktionellt kompetent deltagande som medlem av en
tematiskt fokuserad studentgrupp och foredragshallare infor hogskoleklass. De olika
turtagningsmonstren visar att turtagning som praglas av gruppintern vacklan, sjalvhominering och
ofullbordade turévergangar ger ett intryck av en grupp som inte planerat koreografin och lart sig
tillimpa turtagningsmonstren for den aktuella situationen fullt ut, medan samordnad turtagning som
bygger pa att ndsta talare utses i samsyn tyder pa att studenterna tillsammans utvecklat sin
interaktionella kompetens i den situerade praktik som akademiska foredrag i hogskolesammanhang
innebdr. Inom den ramen finns det utrymme fér improvisation och variation, och i analyserna visas t.ex.
hur blickar, gester och artefakter pa ett kreativt satt kan anvandas som resurser i situationsanpassad
turtagning. Genom att anvanda sig av diversifierade tekniker visar studenterna att de beharskar de
implicita koderna for turtagning infor publik (jfr Pekarek Doehler & Pochon-Berger, 2015).

Hur turtagningen kommuniceras och realiseras under foredrag ger darmed uttryck saval for hur samspel
och kollektivt ansvar for presentationshelheten manifesteras inom studentgruppen som for hur
interaktionellt kompetenta deltagare av den aktuella praktikgemenskapen studenterna ar tillsammans.
Turtagningen kopplar samman de individuella turerna till en helhet som da den foljer en
situationsanpassad koreografi bidrar till att ett gemensamt anforande ger ett koordinerat, genomtankt
och samspelt intryck.

[1] Med turtagning avses har hur turer vaxlar mellan deltagare i samtal och det samtalsstrukturerande
system detta innebar, medan turbyten anvands om konkreta 6vergangar mellan turer.

[2] Materialet har samlats in 2014-2015 under en anstallning vid Abo universitet inom det av
Riksbankens Jubileumsfond finansierade forskningsprogrammet Interaktion och variation i pluricentriska
sprik — Kommunikativa monster i sverigesvenska och finlandssvenska (IVIP, projektnummer M12-0137:1).
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